Р Е П У Б Л И К А  Б Ъ Л Г А Р И Я

М   И   Н   И   С   Т   Е   Р   С   К   И       С   Ъ   В   Е   Т
ЧРЕЗ

ВЪРХОВНИЯ АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД – 5 отделение, II колегия

ЧРЕЗ

ВЪРХОВНИЯ АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД – 5чл. състав

КАСАЦИОННА ЖАЛБА

От Министерския съвет

Срещу Решение № 4153 от

24 април 2007 г.

по адм. дело № 10007 от 2006 г.

УВАЖАЕМИ ГОСПОДА ВЪРХОВНИ СЪДИИ,

Не сме доволни от така постановеното съдебно решение по горецитираното дело, поради което в законния срок го обжалваме пред вас, тъй като считаме, че същото е неправилно, необосновано и незаконосъобразно – чл.209 т.3 от Административнопроцесуалния кодекс.

Съдът необосновано е приел, че при анализа на въпросите отправени от Чолаков до Министерския съвет може да се направи извод за конкретната цел на жалбоподателя да получи информация, въз основа на която е формирал неправилния извод, че така поисканата информация доколкото е свързана с обществения живот, представлява “обществена информация”. 

Считаме, че съдът разглежда жалбите, когато в тях е посочен точен и ясен предмет и конкретизирано съответното искане. Задължение на жалбоподателя е да сезира съдът   съгласно изискванията на АПК, а не съдът по своя инициатива да преценява дали и с какъв предмет е сезиран. В случая, както изяснихме по делото – Министерският съвет не е бил надлежно сезиран по спорните въпроси, нито те имат характер на “обществена информация”, както неправилно е преценил решаващия състав. От друга страна, жалбоподателят не доказва наличието на утвърдената практика (Ю: прокуратурата и съда следва да я докажат) на Министерския съвет за да иска отговор от Министерският съвет за статистически данни на същата. Подобна практика е извън компетенциите на Министерския съвет, чиито функции на висш изпълнително-разпоредителен орган са строго определени в Конституцията на Република България, Устройствени правилник на Министерския съвет и на неговата администрация и др. подзаконови актове. В съдебното решение не се обосновава обстоятелството, че съществува практика в Министерския съвет да обработва предизборна или друга кореспонденция на управляващата партия, за да иска Министерският съвет да представи такава информация.

Считаме, че разпоредбите на ЗДОИ не намират приложение към настоящия казус, чиито предмет не се урежда от същия. Именно с оглед характера на уредените обществени отношения и целта на приложимия материален закон не може да се приеме, че е налице доказан мълчалив отказ недопустим съгласно императивната норма на чл.39 от ЗДОИ.

Предвид изложените съображения моля да отмените решението, с което се отменя мълчалив отказ на Министерския съвет и съдът връща преписката за произнасяне и постановите друго, с което се оставя жалбата без разглеждане.

ГЛ.ЮРИСКОНСУЛТ:
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